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El programa otorga distinciones y estimulos econémicos en tres categorias: Candidato a Investigador Nacional, Investigador Nacional (Niveles |, II,
Il), e Investigador Nacional Emérito, para aquellos investigadores en México, o mexicanos en el extranjero que soliciten su ingreso, reingreso o
permanencia en el SNI, cumplan con los requisitos de la Convocatoria y sean evaluados positivamente. La entrega del estimulo econémico se realiza
en forma mensual durante el tiempo que dura la vigencia; el monto depende de la categoria y nivel de la distincién otorgada.
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¢ Cuales son los resultados del programa y como los mide?

El Programa documenta sus resultados a través de la MIR y de evaluaciones externas. Durante el ~ T@sade variacion de investigadores nacionales vigentes
periodo 2017-2018 se realizé una Evaluacion de Consistencia y Resultados, la cual sefiala que sus

indicadores de nivel propdsito son adecuados y sobrepasan ligeramente su meta dando cuenta de 12
resultados favorables en este nivel. En 2017, se tenian 27,186 miembros vigentes del SNI, lo cual se

g Frecuencia: Anual

Resultados

vio reflejado en el indicador de nivel propdsito Tasa de variacién de investigadores nacionales | I f,,'z:ase: ?205
vigentes, que reporté un crecimiento de 8.43 por ciento respecto al afio anterior. Esto da cuenta de la Valor: 843
importancia que le dan los investigadores a pertenecer y permanecer en el SNI. Asimismo, el RS & © R u QVT"C:W
indicador de nivel proposito Consolidacion de los investigadores nacionales vigentes report6 en 2017 ® ® ® ® L) e

Periodo

que el 82.6 por ciento, de los 6,116 miembros del SNI que solicitaron renovar su permanencia en el
Sistema, demostraron contar con la produccion cientifica de la calidad suficiente para renovar su
vigencia en el Sistema. (ECR17, MIR17)

Consolidacion de los investigadores nacionales vigentes

800 .
o 70% Frecuencia: Anual
a0 Afio base: 2016
g gcg)% Meta: 81.00%
: o
20% Valor: 82.60%
18% I Avance
2016 2017 W Meta 2017

Periodo

S Personas de cualquier nacionalidad en México, o mexicanos en el e
DeflrIIClon de equivalente para médico, que realicen habitual y sistematicamente in

Poblacién ObjetIVO presenten solicitud de ingreso o permanencia, cumplan con los

requisitos de convocatoria; sean evaluados positivamente y apre

Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura

Entidades atendidas 32 35,000 La evolucion de la poblacion objetivo y
atendida son iguales, ya que el Programa ha
Municipios atendidos ND 30,000 contaco con el presupuesto suficiente para

. cumplir con la entrega de estimulos

Localidades ND 25,000 economicos. Asimismo, ambos muestran una

; tendencia creciente desde el afio 2008. En el

Hombres atendidos 16,191 20,000 2017 se apoy6 a 27,186 investigadores cifra

Mujeres atendidas 9,409 superior en 8.43 por ciento respecto al afo

o - . 15,000 anterior. De 2012 a 2017, la poblacion

Cuantificacion de Poblaciones atendida ha tenido una tasa media de

crecimiento anual de 7.93 por ciento; lo cual

i i 10,000 - >

Unidad gZMed'da Investigadores ’ es consistente con el presupuesto asignado al
Valor 2017 5,000 Programa.

» ) 0 El 55.04 por ciento de los miembros del SNI
el e P 012 Yons one Py Py 7017 S€ concentran en las siguientes 5 entidades:
Poblacién Objetivo (PO) 27,186 Afio Ciudad De México, Guanajuato, Estado de

> - , o ) México, Nuevo Ledn y Morelos. Mientras que
Poblacién Atendida (PA) 27,186 -8 Potencial -8- Objetivo =+ Atendida Nayarit es la entidad con el menor nimero de
Poblacién Atendida/ 5 miembros. Nota: El formato PPA no considera

i6n Obieti 0% , investigadores en el extranjero.
Poblacién Objetivo 100.00% 1,586 tigad I extranj

Analisis del Sector Indicador Sectorial Presupuesto Ejercido *

El Programa se encuentra alineado al Gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo

objetivo 6 del Programa Sectorial de  Experimental (GIDE) ejecutado por la Instituciones de ) Presupuesto  Presupuesto o, (1)
Educacion. A través de la consolidacion  Educacién Superior (IES) respecto al Producto Interno Afio  del Programa del Ramo g =
de los investigadores contribuye, en Bruto (PIB) (MDP) (1) (MDP) (2) (2)

conjunto con otras politicas publicas, al I T 5
aumento en el GIDE ejecutado por IES.  Unidad de Medida: 2012 W, .o o2 28023 L3820 14.88%
De esta forma se impulsa la educacion Porcentaje | | 2013 2,993.91 23,343.48 12.83 %

cientifica y tecnolégica como elemento ) 2"“{*‘“5% o014 | 28 1004 —
para la transformacién de México en una Linez 6l Eese: | | © SE SRLY B

sociedad del conocimiento. A pesar del w2 B 2015 3,616.53 28,543.83 12.67%

@ Andlisis del Sector

crecimiento del presupuesto ejercido por Afio Base:

o B 2016 ﬁu.ls% 2016 3,900.71 27,731.56 14.07 %
el programa, la proporcion del GIDE 2012 ! |
respecto al PIB ha mostrado una mu{_m% 2017 4,069.97 22,390.97 18.18 %
tendencia decreciente, por lo que el B Meta 2017: | |
programa contribuye mas no determina 0.13% oo oo mmep oo Afio de inicio del programa: 1984

su comportamiento.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) MDP:

Millones de Pesos. Fuente: Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP)
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Fortalezas y/o Oportunidades Debilidades y/o Amenazas

1.F) El programa se encuentra adecuadamente vinculado a la planeacion
nacional, de igual manera, la MIR se encuentra sustentada por documentos
normativos y la planeacién nacional. 2.F) El programa utiliza de forma
correcta los informes de evaluaciones externas para sustentar sus ASM y
conseguir los resultados esperados. 3.F) Los mecanismos y procedimientos
permiten conocer la demanda total de apoyos y caracteristicas de los
solicitantes. 4.0) La cobertura del programa se ha ampliado a lo largo de los
anos.

1.D) La definicion del problema no es consistente con el Propdsito del
Programa, impidiendo la relacion directa con los objetivos de planeacién
nacional. 2.D Las metas de los indicadores no se encuentran determinadas
correctamente, mientras que los indicadores del nivel de Componente no se
encuentran correctamente definidos. 3.D) Los indicadores de nivel Fin no
permiten cuantificar los resultados con los indicadores de la MIR.

1 Recomendaciones

1.Drivado de la Evaluacion de Consistencia y Resultados se recomienda:

* Actualizar el diagnéstico sobre la evolucion del problema, y adecuar la definicién del problema, a fin de que sea consistente con el Propésito del

Programa.

* Revisar la consistencia entre las definiciones de las poblaciones utilizadas y la metodologia de cuantificacién.
* Definir indicadores que den cuenta del logro del objetivo del nivel Componente, cuantificar las metas adecuadamente, que sean factibles y orientadas

a mejorar el desempenfo del Programa.

» Establecer indicadores adecuados para medir el logro del objetivo para el nivel Fin.

» Recolectar también informacién sobre las caracteristicas socioeconémicas de beneficiarios y no beneficiarios, ya que el Programa cuenta con
informacion sistematizada y valida que permite conocer la demanda total de apoyos y las caracteristicas de los solicitantes.

» Hacer publicos todos los procedimientos relacionados con el Programa, y buscar la sistematizacién de todos los procesos y mecanismos para

verificarlos.

Acciones que el programa realiza para mejorar derivado de las evaluaciones

Avances en las acciones de mejora comprometidas en

os anteriores

1.1.Homologar en todos los documentos normativos del programa

Aspectos comprometidos en 2018

E/ programa no comprometio Aspectos de Mejora en e/ 2078

(Reglas de operacion del Programa (ROP), Documento de Diagnéstico,
documento de disefio, Matriz de Indicadores para Resultados (MIR)) las

definiciones de poblaciones potencial, objetivo y atendida (100%).

2.Alinear las Reglas de Operacion del Programa (ROP) a los
"Lineamientos para la vinculacion de la Matriz de Indicadores para
resultados y las reglas de operacién de los programas
correspondientes”, publicado por el CONEVAL y la Secretaria de

Hacienda el 24 de octubre
de 2008 (100%).

Avances del programa en el ejercicio fiscal actual (2018)

1.En la MIR 2018 se incorporo el indicador a nivel de proposito “Articulos cientificos publicados por cada milléon de habitantes”, y el indicador a nivel de
Fin “Factor de impacto en analisis quinquenal de los articulos publicados por cientificos mexicanos”

En julio de 2018 conluyo la Evaluacion de Consistencia y Resultados (ECyR) obteniendo una valoracion de 3.32 puntos de 4 posibles. Dentro de los
prinicplaes resultados se resalta que Programa es consistente y ha logrado obtener resultado. La problematica y la poblaciéon que atiende el Programa
estan debidamente identificadas, aunque prevalecen deficiencias en sus definiciones

A finales de 2018, se espera contar con los resultados de la evaluacion de Impacto del programa, utilizando métodos cuantitativos y cualitativos, y

desarrollado por investigadores de reconocido prestigio.
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Teléfono: 5553227700

Disponible

NA - No Aplica

Datos de Unidad de Evaluacion
(Responsable de la elaboracion de la Ficha)
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