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Descripcion del fondo

I

El FAIS se destina exclusivamente al financiamiento de obras, acciones sociales basicas y a inversiones que beneficien directamente a FISEenel
poblacién en pobreza extrema, localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y a zonas de atencidn prioritaria (ZAP) (Art. 33 de la estado 8.46%
LCF). Los gobiernos locales deben utilizar los recursos del FAIS para la realizacion de obras y acciones que atiendan prioritariamente las del FISE
carencias sociales y para incidir en éstos, las entidades deberan llevar a cabo los proyectos que estén previstos en el Catalogo del FAIS.
Para la realizaciéon de proyectos con recursos del FISE al menos el 30% de los recursos deberan invertirse en las ZAP, ya sean urbanas o
rurales, el resto de los recursos se invertiran en los municipios con los dos mayores grados de rezago social, o bien, utilizando el criterio '
de pobreza extrema (Numeral 2.3 inciso A, Lineamientos FAIS). Presupuesto aprobado, SHCP.

Contexto

Porcentaje de poblacién en situacién de
pobreza extrema, 2010

Porcentaje de poblacién con carencias
sociales, 2010-2014

Porcentaje de poblacién en
situacion de pobreza, 2010-2014

} 38.5 }
' Acceso a la alimentacion 39.4 '
i 42.7 '
Acceso a los servicios 58.0 ! ‘
! - L 59.0
! bésicos en la vivienda 566 |
Calidad y espacios 32393 4
de la vivienda 40.7
Acceso a los 19-2. 4 ;
1 servicios de salud 38.9
26.8 Rango de
: Rezago educativo 26.8 ; poblacién [0-25) [25-50) | [S0-75)
2010 2012 2014 3 284 3
i i Municipios 9 42 28 2
W Pobreza moderada " Pobreza extrema | 2014 2012 2010 '
Presupuesto y Cobertura
r  Erecusucsis (GDE) _—: Evolucién del presupuesto ejercido por atencién a carencias Anélisis de presupuesto
: *
| CuentaPiblicaz016 | — sociales (MDP) R
——— e —— _ Wl Carencia social 2015 2016 y
| Presupuesto | 629.84 I |Accesoa la alimentacién ND NP
|_aprobado | ~ " _= Acceso a los servicios de salud ND 12.24 El estado de Guerrero ocupa el
Presupuesto 1 629.84 I Calidad y espacios de la vivienda ND 214.39 nimero 4 considerando el monto de
__elercido , """, [Servicios basicos de la vivienda ND 216.11 presupuesto  aprobado a  nivel
| Fuente: Secretaria de Hacienday Crédito | |Rezago Educativo ND NP nacional, lo cual representa el 8.46%
Eu_blig) Ql:_cg_).__d_ e t_| No aplica ND 86.80 del total de recursos del FISE. Por
presupuesto ejerciao registrado en (uenta otro |ad0, de| preSUpUeStO ejercido
Publica Federal corresponde al monto que fue | Total ND 529.54 en Cuenta Piblica 2016 (629.84
transferido a las entidades federativas. o
p P—_ P i Concurrencia planeada de recursos FISE,2016* MDP), el estado reporta el 3'4‘086
resupuesto ejercido por ubicacion territorial, 2016 2 (529.54 MDP) en atencién a
MUN 2 MAS 49.11% 26.18% carencias sociales o proyectos
= S GRS ;
POBREZA del de los especiales. El 49.11% del
EXTREMA presupuesto del FISE concurre, el
8.84% presupuesto proyectos cual equivale al 26.18% del total de
: ° En caso de existir concurrencia de recursos, los los proyectos. Aunado a lo anterior,
resultados serdn evaluados. AUn no se cuenta el estado ejerce el 91.16% del
con concurrencia de presupuesto ejercido. presupuesto en ZAP, lo cur;ml —
Municipios atendidos por grado de rezago social, 2016** lo que establecen los Lineamientos
del FAIS. La mayor parte del
@ @) presupuesto ejercido se destina a la
carencia social de servicios bdsicos
Muy alto 17 10 110,812 101,341 de la vivienda (216.11 MDP), seguido
Alto 32 22 414,525 385,358 de la carencia por calidad y espacios
de la vivienda (214.39 MDP).
i 24 19 307,612 292,682 .
Medio Finalmente, los recursos del fondo
Bajo 8 6 737,887 675,153 se concentran en los municipios con
Muy bajo NA NA NA Ios‘ grados dg rezago social medio y
bajo, y atienden 57 de los 81
Otras 0 NA NA NA municipios del estado.
Total 81 57 1,570,836 1,454,534 NOTA: la informacion de
PP presupuesto ejercido de 2015 no es
Contexto: Poblacién 2016, CONAPO. Resultados de pobreza en México 2010-2014 a nivel nacional y por entidades federativas, CONEVAL. comparable con 2016, ya que fue
Presupuesto y Cobertura: *Matriz de Inversién para el Desarrollo Social (MIDS), SEDESOL y Sistema de Formato Unico (SFU), SHCP 2016. **Grado de rezago social 2015, CONEVAL. Nimero total de hasta 2016 que se vinculd MIDS-SFU.

municipios 2016 y Poblacién total de los municipios atendidos 2015, INEGI. Nimero de municipios atendidos 2016, MIDS 2016, SEDESOL.

Nota:

Las cifras de presupuesto se encuentran a precios constantes promedio de 2015 en millones de pesos (MDP), actualizado con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC).
Los datos de presupuesto corresponden a los reportados al cuarto trimestre de 2016.

La suma de los totales puede no coincidir debido al redondeo a dos decimales.

NA= No aplica, la entidad o municipio no tiene la caracteristica. ND= No se tiene informacién disponible. NP= No hubo planeacién presupuestal por lo tanto no se ejercio.
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Analisis de indicadores estratégicos y de gestion

Porcentaje de poblacién que presenta carencia por calidad y espacios de la Para 2014 y 2016, la meta planteada para el indicador a nivel de

vivienda Propdsito "Porcentaje de poblacion que presenta carencia por

40 calidad y espacios de la vivienda" fue de 30.03% y 28.9%
respectivamente, mientras que el avance fue de 32.89%y 31.66%.

Frecuencia: 30 I Avance )
Bienal 20 e |\leta El gobierno del estado de Guerrero reporté adecuadamente la

informacion del indicador “Porcentaje de proyectos de contribucion
2014 2016 directa registrados en la MIDS”. En 2016, el estado registré 96.41%

Porcentaje de proyectos de contrlbUC|ond|rectareglstrados dg avar:ce en el indicador “Porcentaje de proyecFos de contribucién
directa” en la MIDS, lo que representa un cumplimiento de la meta

en la MIDS para el FISE, 2016 el 104.57%.
100
W Avance
Frecuencia: -
Trimestral 90 ® Meta
2016

Fuente: SEDESOL.

Analisis fortalezas, oportunidades, debilidades y amenazas

Fortalezas: 1. El gobierno del estado de Guerrero reporté adecuadamente la|Oportunidades: 1. La planeacién de los recursos en diversas obras y acciones
informacion del indicador “Porcentaje de proyectos de contribucién directalcontribuye a reducir la incidencia de la pobreza en sus multiples dimensiones. 2. Crear
registrados en la MIDS”. 2. El estado planea concurrencia en el uso de loslun mecanismo de clasificacién y seguimiento a recomendaciones derivadas de
recursos del FISE. 3. El estado ejerce mas del 50% de su presupuesto en ZAP. 4. Ellevaluaciones externas al FISE.

estado reporta el 84.08% del presupuesto ejercido en Cuenta Publica 2016.

Debilidades: 1. Se cuenta con una Evaluacion de Desempefio y Resultados, perojAmenazas: 1. El gobierno del estado no concentra los recursos del fondo en los
no se puede identificar el andlisis FODA. municipios con el mayor grado de rezago social, lo que puede conducir a que los
objetivos del fondo no se cumplan.

Seguimiento a recomendaciones

Se han realizado evaluaciones al FISE, sin embargo, el gobierno del estado no dispone de un mecanismo de clasificacion y seguimiento a recomendaciones derivadas
de evaluaciones externas al FISE.

Calidad y suficiencia de la informacion

El gobierno del estado de Guerrero reporté adecuadamente la informacion del indicador “Porcentaje de proyectos de
Indicadores S . B
contribucidn directa registrados en la MIDS”.

El estado planea concurrencia en el uso de los recursos del FISE y ejerce més del 50% de su presupuesto en ZAP, sin embargo no

Presupuesto concentra los recursos del FISE en los municipios con los dos grados de rezago social mas altos de la entidad.
Evaluaciones* Se cuenta con una Evaluacion de Desempefio y Resultados, pero no se puede identificar el andlisis FODA.
Disponible en: http://i.administracion2014-2015.guerrero.gob.mx/uploads/2015/04/Informe-FISE-2011-2012.pdf
Seguimiento a ) e . ) ) .
g ‘ No se cuenta con un mecanismo de clasificacién y seguimiento a recomendaciones derivadas de evaluaciones externas al FISE.

Evaluaciones*

*Elaborados con base en informacién de los portales estatales.

Recomendaciones

1. Considerar las carencias sociales identificadas en la entidad en la planeacién de los recursos del Fondo. 2. Mejorar la calidad de las préximas evaluaciones externas
al FISE. 3. Crear un mecanismo de clasificacién y seguimiento a recomendaciones derivadas de evaluaciones externas al FISE. 4. Reportar informacion para el
indicador “Porcentaje de proyectos de contribucién directa en la MIDS”. 5. Elaborar una estrategia de cobertura en atencién a los municipios con los grados de
rezago social mds altos de la entidad.

Datos de Contacto
Enlace de la informacién FAIS en el estado Responsable de la elaboracién de la Ficha (SEDESOL) Responsable del disefio de la ficha (CONEVAL)
Nombre: Héctor Apreza Patréon Nombre: Oliver Arroyo Ramén Nombre: Thania de la Garza Navarrete
Cargo: Secretario de Finanzas y Administracion Teléfono: 53285000 Nombre: Liv Lafontaine Navarro
Teléfono: 01 (473) 735-1510 Correo Electrénico: oliver.arroyo@sedesol.gob.mx Nombre: AdrianaJaramillo Carvallo
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