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1. Uso de los hallazgos de la evaluacion

Cuadro. Principales mejoras derivadas de la evaluacion
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Punto de vista de la

Accién de mejora

las empresas beneficiadas del PEI
y que en su mayoria someten
proyectos en la forma de
vinculacién.

Se redlizd por parte del programa
un documento técnico sobre la
viabilidad de implementar una
evaluacién de impacto que
detfermine si el programa genera
un efecto de crowding inn en los
beneficiarios, contribuyendo asi
al GIDE.

Seccién Texto del Informe . . derivada de la
dependencia o entidad e
evaluacion?
Es importante ser mds | Al igual que los demds | Realizar el
especifico respecto al | programas del CONACYT el PEl | documento de
problema que se quiere | busca de alguna forma contribuir | andlisis
resolver donde se | al incremento del GIDE del pais, | comparativo en los
combinan aspectos | aunque su propdsito es incentivar | futuros ejercicios.
MIiCros y macros. a la innovacién de las empresas,
Se recomienda hacer una | se debe tomar en consideracion
andlisis de la evidencia | que de manera indirecta se
que se tiene sobre la | fomenta la inversion en la
eficacia de la | investigacion  cientifica y el
intervencion para resolver | desarrollo experimental en las IES
el problema. y Cl del pais mediante la
- vinculacién de estos Ultimos con
Diseno

Planeacion y
orientacioén

Se recomienda hacer un
plan estratégico propio
del programa. Se
recomienda hacer
explicita la MIR, con su
I6gica vertical y horizontal

La MIR con su respectiva légica
Vertical y horizontal se encuentra
ampliamente definida en el
Documento descriptivo del
Disefo del Programa, asi como
en el documento relativo a las

Se  documentard
con mayor
extension la logica
vertical y horizontal
del programa.

Coberturay
focalizacién

una estrategia de
cobertura para
programas donde sélo es

evaluadores al ser “un programa
donde se busca la eficiencia en
la asignacion de los recursos, las

aresultados | y supuestos. El programa | hipdtesis causales de la
utiliza informes de | intervencion.
evaluaciones externas
para mejorar.
El programa cuenta con | Tal y como lo mencionan los | No aplica.

! La posicién institucional es una opinién fundada respecto de los principales hallazgos, debilidades,
oportunidades, amenazas o recomendaciones derivadas de las evaluaciones externas, emitida por
una dependencia o entidad de la Administracion PUblica Federal.
2 Acciones de mejora planeadas o emprendidas.
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posible definir
poblaciones ex post.
No es posible plantear
objetivos de mediano vy
corto plazo.

Se cuenta con
mecanismos  aprobados
por el CONEVAL para
identificar la poblacion
objetivo.

SUS

empresas compiten presentando
los mejores proyectos para tener
acceso a los apoyos; por tal
motivo, no tendria sentido en la
poblacidén  potencial  intentar
establecer metas, ya que en un
escenario donde un porcentaje
de los proyectos no cubren con
los  requisitos  de calidad
senalados, es preferible que la
poblaciéon objetivo disminuya a
siempre impulsar que
incremente.”

Se sugiere a CONEVAL adoptar
instrumentos de evaluacién que
contemplen las diferencias de
programas que funcionan bajo
demanda, como es el caso del
CONACYT.

Los procedimientos para
la recepcion de
solicitudes, su registro y su
trdmite, asi como para el

Si bien es cierfto que Ila
plataforma llega a  tener
intermitencias, mayormente

relacionadas con la saturacion

Mejoras
atendiendo
principales

inconvenientes

anuales
los

resultados del andlisis para
mejora la ftoma de
decisiones.

otorgamiento de apoyos, | de la misma en periodos de | reportados.

estdn apegados a la | cierre de la misma, se trabagja

normatividad aplicable. | ano con ano para hacer la

Se han redlizado | plataforma mds gil y sencilla.

modificaciones a  los

documentos a los
Operacion documentos normativos.

Existen algunas

problematicas

relacionadas

directamente con el

funcionamiento de la

plataforma PEI. El

programa cuenta con

mecanismaos de

transparencia y rendicion

de cuentaos.

El programa cuenta con | Sibien es cierfo que ya se cuenta | Adicionar

un instrumento para | con un instfrumento para conocer | preguntas para

conocer el agrado de | el grado de satisfaccion de los | conocer la
Percepcion soﬁsfoc'cgién Qe su | usuarios, se odic'!c?norén percepcién de los
de I poblaciéon atendida. pre,g.u.nfos, para permitir un | usuarios con los
poblacién El mqes’rreo es | andlisis mds profundo. resultados del

) representativo. programa  dentro

atendida : .

Existe un informe con de su empresa.
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El programa cuenta con | Se estd analizando la posibilidad | Analizar la
evaluaciones externas | de realizar una nueva evaluacion | posibilidad de
que le han permitido | de impacto, incluso ya se cuenta | desarrollar una

Medicion de iden‘rifigqr hollngos del fin | con un andlisis de factibilidad. nueva evaluacion
y proposito. Es importante de impacto.

resultados .
realizar nuevamente una

evaluacion de impacto
dado que el programa ha
sufrido varios cambios.

2. Posicion Institucional respecto de la evaluacion

i. Losresultados que arroja la evaluacion son claros y muestran la evolucion y
el compromiso por parte del CONACYT para que el Programa alcance una
mejor cadlificaciéon y realice mejoras continuas, buscando siempre la
excelencia.

i. El proceso de evaluaciéon fue adecuado y permitiendo siempre una
adecuada comunicacién entre la dependencia y los evaluadores.

ii. Consideramos que el desempeno del equipo evaluador fue bueno y
adecuado para llevar a buen término la Evaluacion de Consistencia y
Resultado del Pp UOQ3.

iv. La evaluacion se realizé conforme al modelo de Términos de Referencia
para la Evaluacion de Consistencia y Resultados 2017 recomendado por el
CONEVAL. En este proceso la Unidad Responsable del Programa de la
Direccion Adjunta de Desarrollo Tecnoldégico e Innovacion (DADTI) no
estuvo en contacto con el CONEVAL, el proceso fue coordinado
infernamente por la Direccion Adjunta de Planeaciéon y Evaluacion (DAPE).

3. Comentarios especificos

3.1 Sobre los resultados de la evaluacion
Consideramos que la evaluacion fue adecuada, no obstante, se
deben de reconsiderar los instrumentos utilizados, pues como bien lo
explican los evaluadores en el tema de Cobertura y Focalizacién es
imposible ajustarse a la metodologia propuesta de identificacion de
poblaciones Ex-ante que el CONEVAL recomienda lo que no permitird
gue el programa alcance la calificaciéon perfecta.

3.2 Sobre el proceso de la evaluacion
Se considera adecuado y perfinente

3.3 Sobre el desempeno del equipo evaluador
El equipo evaluador contaba con el perfil requerido y su
comportamiento fue profesional y respetuoso en todo momento.

3.4 Sobre la institucion coordinadora
Es importante mencionar que se considera que el insfrumento de
evaluacidn no considera las caracteristicas especificas de los
programas que operan bajo demanda. En particular, en el apartado
relacionado con la definicién de poblaciones.




